08-11-2007 16:24  VON_ RA Reissenberger +40731573166 T-588 P.0O1/003  F-7BS

){‘- Voo
. ./ S -
| p 1
80 Cs 208 Js 2140/05 - 3853/06 L/

2373 7
Im Namen des Volkes-

Urteil ; [LL Bos Urtol — Ber-srotiatibt
W redhiskighig ,
In der Strafsache gegen den —, ¢ - l.
geboren am . i E ‘j. ARy .
wohnhatt : L T ol Grkundibeomter der

\ & FlainaniaTrgar o Geschtfhslalle
e des Amisgerichis

wagen Verkkehrsvergehens

hat das Amtsgericht Dorimund In seiner 6ffentlichen Sitzung vom 05.12.2006, an der

teligenommen haben:
Richterin am Amtsgericht o,
ais Richterin,

Referendarin
als Beamtin der Staatsanwaltschaft,

Rechtsanwait Relssenberger,
als Verteidiger,

Justizhauptsekretarin Heidenrelch,
als Urkundsbeamtin der Geschiftestells,

fir Recht erkannt:
Der Angeklapte wird frelgesprochen.

Die Kosten des Verfahrens und die notendigen Auslagen des Angeklagten fallen der

Landeskasse zur Last.
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Griinde:

Dar Angeklagte Ist als Geschéafisfithrer tatig.

thm war vorgeworfen worden, s am 05,10.2005 in Dortmund fahridssig gestatiet zu
haben, dal der gesondert verfolgle mit dem Lkw der Firma des
Angeklagten auf dffentlichen Stralen ohne Fahrerlaubnis fuhr.

Dieser Vorwurf konnte in der Haupiverhandiung nicht mit der zur Veruriefiung
erforderlichen Sicherheit festgestellt werden,
Dar Angsklagte hat sich dahin eingelassen, er habe dem wedsr einen
Lkw Uberlassen noch ihm Fahrzeugschiiissel ausgehéndigt noch habe er von dessen
Fahrt mit dem Lkw (iberhaupt Kenntnis gehabt. sei Subunternehmer und
baue Geriiste fir seine Firma auf. Der Ablauf sel so gewesen, daR er samtlichen
Fahrem morgens die Lkws und die Schiisssl Ubsergeben habe. Dar Lkw fir
sel von einem Mitarbelter abgeholt und auftragsgemaf zur Bausteile

gefahren worden. Dald sich nachmittags dann selbst ans Steuer gesetzt
habe, habe er weder gewult noch gestattet. Noch nie habe vom Geldnde
einan Wagen abgsholi.

Diese Einlassung Ist dem Angeklagten nicht mit der gebotenen Sicherheit zu
wideriegen,

Der gesondert verfolgte hat als Zeuge ausgesagt, sein Fahrer, der den
Wagen vom Hof des Angeklagten morgens abgeholt habse, habs ohne Absprache
frioher Felerabend gemacht, sodal durch diesén der Wagen nlcht mehr
zuriickgefahren warden konnte, was zundchst beabsichtigt war. Da habe er sich
eben ans Steuer gesetzt, um das Fahrzeug zum Betriebsgeldnde der Firma
zunickzufghren. Der Angeklagte habe nicht gewufit, daR er fahran wilide.

Das Gericht h&lt dis Aussage des Zeugen flr glaubhaft trotz seines eigenen
Tatbeitrages. Er hat die Situation auf der Baustelle durch den unplanméfiigen
Abgang seines Mitarbeiters lebensnah und nachvollziehbar beschrieben.

Danch war dem Angeldagten keine Sorgfaltspflichiverletzung Im Umgang mit seinen
Fahrzeugen nachzuweisen und er daher aus tatséchlichen Grinden freizusprechen.
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Dle Kosten- und Auslagenentscheidung folgt aus § 467 SiPO.




